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Cena 3, - K& Pro &leny Demokratického klubu zdarma

K PORUSE IMUNITY

"v. normdlni spoleXnosti maji instituce vytvofené pro jeji
ochranu obdobny v¢znam jako imunitn{ systém organismu. Imunitni
systém této spolelnosti je zjevn& porulen. UvaZuji-li o progndze,
m&m strach. A je-1li snad jeSt& n&jaka nadé&je, je paradoxn& v tom,
e strachu p¥ib¢v4," napsal Ji¥i Franék. (Porucha imunity, Lite-
r&rn{ noviny 5, &.11, 17.3.199%4, 8.2).

®l&nek je uvedeny p¥ibShem, zdanlivE okrajovym: p¥ihodou
z Plzn&, p¥i ni¥ dv& ¥eny a malé dité& napadla sme&ka rozzufenych
psd a spasil je jen Gt&k do ledové vody. Vinu majitelky psd kva-
lifikoval vySet¥ovatel jako pfestupek. Autor uvAdf dalsi p¥iklady
bezohlednosti, zamy5li se nad hodnotovym systémem, klade otazku,
pro& tato spole&nost tak mdlo pfeje sludnosti a sluSnym. Reakci
vefejnosti na tento stav je volan{ po tvrdSich zdkonech, po p¥is-
n&j8ich trestech. Represe bez prevence ale nikdy nebyla G&inna.

O pdr strének ddle Zteme dGvahu tykajic{ se né&feho jiného:
tolerance, respektu k odli¥nosti cizich kultur, byt by p¥inéSely
i ciz{, nep¥ijatelné projevy, jakym je nap¥iklad vysloveni roz-
sudku smrti nad spisovatelem (V. Jamek: Z deniku spisovatele,
tamté¥, s.14). V. Jamek upozornil na jeden rys, ktery je dost
markantn{: To, co mdme podle n&ktergch ndzorl ve jménu respekto-
vin{ odlifnost{ tolerovat, jsou "kultury agresivni, které se res-
pektovdnim nas{ vlastni kultury nijak nezat&Zuj{. Kultury, které
by se 8 némi dobfe snesly, naopak v&t3inou ve jménu pragmatismu
bezohledn® ohroZujeme sami."

NepokouSim se s&itat jablka a hrusky, ale pfipadd mi, Ze se
oba autofi dotkli z&sadnfho problému - tolerance a jejich hranic.
Jeme sveédky jevu, ktery se pliZivé rozprostrafiuje: naSe zaZité
pfedstavy o slulinosti atakuje mnohem agresivn&isf{, a proto vité-
zic{, proud bezohlednych. Vylo%¥ili si p¥echod od direktivniho,
v podstat& policejnfho stédtu k demokracii jako otev¥eni stavidel
svobod® bez hranic, svobod®, ztotoZn&né s prdvem siln&jsiho. K¥i-
&{ p¥i ka?dé moZné pifleZitosti o lidsk¢ch prdvech, ani% se jim
ddrazn& p¥ipomene, Ze k pravim viZdy neodd&liteln® pat¥{ také po-
vinnosti. Ze tolerance mus{ mit meze 1 ve vztahu k odli3ngm kul-
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rurdm, protofe ani my jsme nelili cel& generace v kulturnim a ci- tarnd, 1 % 7

vilizafnim veduchoprdzdnu. Skutefnost, fe se tato agresivita nee- gvém mist®. Osta ﬂé epBi zfejmd zatim neméme.

lulinfch projevuje nejsilndji ve vztahu ke slabBim a slabfm jedin- situace by asi byla zcela jin&, kdyby zfstalo Ceskoslovensko
cim, k lidem bezmocnym, 1€ jen ptirozen{m odrazem selhén{ pomysl- celé. Pak bychom jist# postupovali spolu z oetatnimi z Vieegrédu,

ného imunitniho systému celého organiemu spolefnosti. Nejen sel- ale takto jame vysunuti z fady a vystaveni scustfed&nému Gtoku
n&nim represivnich opatfeni, ale té3 pelhénim vBech, ktef{ k tomu n&meckého kapit&lu, Je tedy dobfe, kdy? pinové Klaus a Dlouhy za-
pasivn® ptihli:eji. 2 této zddnlivé dolasnosti se postupné stiva #izujl, aby 8e tl dva kapi_.LMovi konkurenti zde setkali. Podle
vi#ednodenni *norméloost”. Té se bud prizplsobime, tudi¥ se znor mého prvniho hodnoceni N&mei v tomto kole prohréli.

mslizujeme a dil bude naristat strach z vyhlidek na dalB{ vjvej, Jeme zase stPfedem z&jmu kapitdlu a opravdu nevim, kterému
anebo se proti ni vzboufime. § chladnou rozvahou, jedt® difv, nel pych dal pfednost, zda n!meckémﬂ nebo arnerli)ckérrru. Blsm.larck ﬁ;:si
toho naristajfciho srrachu yyulijf{ zastdnci "tvrdE ruky", ktard F{xal, e "maB-1i dva protivniky, spoj se s tim vzdilendiBim pro-
konefnd zjednd pofiddek. Jeltd stile je naddje, e neni pozd®. N&- ti tomu bli¥&fmu"; tedy spojit se rad®ii s Amerikou proti NEmec-
a vaoru je nakaZlivd Troufalost a drzost neslulngch roste ku? Jin§ rozum mi zase #ik4, ¥%e Amerika je pEilid liberdlni, bez-
pFimou dmérnosti tomu, jak nedostatelng se jI Zeli. Zakony bychom citnd a bezohlednf, pPedeviim k sncialnl slabfm. Tam i nal&hava
mEli, komstatuje pan Frandk (byt pripouliti, Ze vBelijak vyzfpla lékafsks pomoc je pFedevdim zdlefitosti penfz. My bohu#el neznime
tované, mnarychlo dopliované vyhliBkami nic nefelicimi), jen je americké chudé, protofe ti sem nepfijedou. Kdy® maji pfitok wvimo-
dodriovat. . 34 celé svétové skonomiky, mohou tam mit blahobyt. K Némecku mam
¥ celé dosavadni kultufe tohoto nfroda neni zaké&dovan§ be- wvdj postoj, protofe jaem pro¥il léta hrizy svétové vilky, ale
zohledn§ piistup ke glabdim, trpicim n&Zl agresi. Neplijali jeme, musim yz(t v tivahu, %e nyndjd{ NEmecko jIe docela jiné, %e vEt#ina
a pevnd doufam, 3e ani neplijmeme, bazohlednou honbu za =zlatym Némclh je sl vidoma urZité odpovédnosti 1 pouagné generace za to,
teletem, kaldf§ z nds sobecky uzavieny do mikrosvita vliastnich co se stalo pfed 60 lety, a 3e otdzka vojenskfch zdsahd uf minu-
z&imi. A to pfesto, e na :iaitvrdé itof{ konsum doslova ze viech la.
stran, ¥= pro pojem "socidln citdni* mnoz{ maji nejvyd drrpnf NEmecko vybudovalo asi vErd3f ekonomick zhzrak ne? Amerika
t.!sm!v. Usime se rychle, ale dosud jeme nepFijali Ii\fotni syl a vybudovalo ‘;zj v sociflni dimenzi. Po tigtn let jsme sousedy
p¥ekrot toho, kdo ti le¥f v cestd, nezdriuj se, Zas jeou peni- NEmch a msme mnoho spolefného. Jscu ném tedy bliZ&f.

ze". Ja nejvySS{ fas névratu k solidaritd slulinfch. Jejim proje-

vem nemusi byt jen vefejné zasténi se ndkoho, koho fanatici fun- Bude proto aei lépe, jestlifs sem pfiidou oba vlivy. Bude

damentalismu odsoudili k smrti. Stejnd tak by ném nemflo dopfit ale na nis, jak rozumnd toho vyulijeme. Jen abychom neobétovali
klidn{ spinek, jestlife babifku od vedle se kdosi pokoulf nd&silfm *chlebu 8 mdslem® nali kulturu, jazyk, a tim i ndrod. Jak je vi-
t = bytu a dBlé i1 =ze zbytku Rivota peklo. Mus{ skutefnk dét, je dost téch, kdo jsou ochotni to udflat.

cely dim trpnd enidet F&dEni nijemnikd o odlifingm "¥ivotnim sty-
len®, ruBfcich nofni klid, tolerovat jejich wvandaleatvi? Nebo El s
budeme ® obavy pfed mstou raddji kupovat ucpdvky do ulf a odstra-

fiovat napfchané BSkody, mnovu, do nekonefna, véetn# anlch exkre- zEMiiEL BASNIX A DEMOKRAT - KAREL KRYL
mentd, vylévanfch pfed prah? Zpréva o jeho dmrt{ 3.3.1994 se bolestnd dotkla vBech, ktefi
Ne, ve strachu neni nadfje, ani kd: ho m&li rddi. 12. dubna tohoto roku by mu byle 50 let. I za tak
vBech slulinfch cbyvatel. u.daj.j, je v th:I ::oupiﬂﬁ‘éﬁiﬁ :::::él kratky ¥ivot, z n&hof polovinu pro¥il v exilu, stalfil darovat to-
1fme pfev&lcovat trhem a budeme kulturni i ve vztahu k blifnim, 1ik, %e nemd¥eme byt dost vddZn{. Polddal o gasldni materidld na-
at to anf jakkoliv pateticky. V nafiem nejbliflim okoli to st ad- Beho klubu. Pfes skepsi a nechut k "gzauiIiméni postojd, misto
n& lei{ v naBich rukou. abychom std&li" uvEfil ve smysl naé{ drobné prdce: pro mne zistane
®lensm Zestnym, i kdy? pEihlaéBku ganlat nestihl. Neplscbilo mu
Alena Bubrtovd 3fdnou rozkod &i nutkdnf hledat vady na krdse demokracie, kterd
je zatim spid sdemokraturou”; nebyl ani programovy nespokojenac,
. .mi zatrpkly EZlovdk., Trépll se v tom »pf{1i8 hlasitém, hrabivém

ofistci®, v némi "na mhy:);‘n!hy mréiz ﬁah&vl ani&hy :Lm.r'l;:ar?
koMU PREDNOST? plafily ...%: upfimné sl 1, aby k = nasli cestu "normdln
1idi*, pomihali =i, soucitili. "Prosim véa, podfvejte se kolem

U2 pfed ndvitdvou prezidenta Cli & sebe, jestli n¥komu neni jedtd hdF nel vém, " obrditil se k publiku
#ikal, %e nevim, 2dn z :‘i nit r;;olr. ::;:I .':'.::::!'3:-::::::'20 v jed ® P Lfch vederl v praiské Redutd. V dobl, kdy
kdosi vyslovil v rédiu, jsem tQ oznaloval za Jaltu. Ne snad v tom ul sém byl na pokraji dubevnich a fysickgch sil. StateZnf, disty

docela megativnim swyslu, ale jako roxdilenf BEvropy. Jesem pfes- a nesmirné mily Slovék - Kryl.
védlen, ¥e ekonomicky jﬁm"ty'gh}a nahoru, protofe nabe polcha A5,
bude u.h.l t investice, ovBen kaddd investice pFinosem. Velky

e nemfme, moknd, fe nemimé Eddn¢, %e musime jen Nledat, IHPORMACE

jak se s tim vyrovmat.
Demokratick§ klub. a N&rodni muzeum v Praze poffdajfl pied-
ku PhDr. Thomas

prestole nikoho ve vedeni nafieho stitu nesbolfiuji a mim ke
ka¥dému z nich nAdl eWe ise ra, historika = univerzity
. ur#icé vihrady, pfece jen je povaluji za 1idi na v Kolin® n, Rynem, na téma "Dva pokusy o demokracii v NEmec-
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ku", dne 27. dubna 1994 od 17 hodin v zasedaci sini Narodniho
muzea, Vdclavské nam. 1700 (p¥fizemi vlevo od hlavniho vcho-
du) . Pfedn&Ska bude p¥ednesena v Cestiné&, vzhledem k aktual

nosti tématu ofekdvame hojnou Gfast.

w w *

Pravidelné mé&si&ni setk&ni Dk ve ¢&tvrtek 14. dubna se vé&no-
valo otizce voleb do Sendtu Ceské republiky. Po Gvodnim slovu ko-
legy Srbeného se rozproudila bohatd diskuse, ktera vylstila v ty
to zavery:

1. Senit, jeho* existence je zakotvena v Ustavé CR, je t¥eba zvo
lit, nebot jde o dileZitou pojistku, potfebnou pro fungovani
nejvyS8ich organd stitu.

Volby do Sendtu by mé&ly prob&hnout v 81 jednomandatovych obvo
dech, a to dvoukolovym zplsobem.

Pristi setkdn{ se bude konat na Pravnické fakulté& UK dne.
12. kvé&tna v 17 hod. Téma bude zvoleno podle aktudlni situace.

OBSAH PRVNIHO ROCNIKU DK-DIALOGU
. Které OF nesmi{ zaniknout? (Stanovisko Dk &.3/1990)

.2. Co dnes pF¥edevS8im. (Ze stanoviska Dk &. 1/1990)
Jan Friedlaender: Jaky volebni zdkon?
Josef JanouBSek: K liloze tisku v demokracii

PFipominky Demokratického klubu k navrhu Gstavniho zdakona
o ob&anskych pr&vech (Ke stanovisku Dk €.2/1990)
0 potfeb& obfanské aktivity (-jjk-)

Nidvrh stanoviska Dk &.4/1991 "K listin® zAkladnich prav

a svobod"
Eduard Pachmann: OF, Dk a skauting

Zden&k Pavlik: Ovaha Zasovd a nadZasové
Josef Srbeny: VBichni poctivi a soudni lidé
FrantiSek Filaun: Lze byt tolerantni

vit St&pének: Ad...0Ovaha ZasovA a nad¥asovéi

Alex Wynnyczuk: Z dopisu z New Yorku
Miroslav Kacl: K (Gstavnimu z&konu o lidskych pravech

Jan Srnec: Psychologicky rozm&r demokratismu

Karel Van&fek: Federace nebo konfederace?

Pozndmka k dopisu Miroslava Kacla v &.6 (8Y) .
vetrsi-

Josef Srbeny: Systém pom&rného zastoupeni a systém
novy (1)
Josef Srbeny: Systém pom&rného zastoupeni a systém vECSi-

novy (2)
Vaclav Frei: Zlo&iny a omyly

&.10. Josef Srbeny: K diskusi v Dk o volebnim systému
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