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Cena 3,- KC Pro ¢leny Demokratického klubu zdarma

PROHLASENI DEMOKRATICKEHO KLUBU
k otdzce vstupu Ceské republiky do N \TO
stanovisko DK €. 15 (1997)

L.ze piedpokladat, Ze v dohledné dobé bude Ceské republice nabidnuto ¢lenstvi

NATO. které by znamenalo maximalni moZnou zaruku jeji bezpecnosti. Od svého
vzniku v roce 1949, ktery byl predeviim reakci demokratického svéta na hrozbu po
aceni demokracie v Evropé a konkrétné na komunisticky pu¢ v Ceskoslovensku
predstavuje NATO vyznamnou vojensko-politickou stlu, ktera je schopna ubranit se
i.:ln'l\t‘ll\ hrozbé. Proto se také za celych téchto teméi 50 let ,f.u“l_\ ¢len Aliance ne
stal cilem vnéisiho utoku a nedoslo ani k vojenskym konthktum mezi jejimi Clensky-
mi staty. Jsme piesvédceni o tom, Ze tomu tak bude v budoucnosti. Clenstvi s Allanci
uchrani Ceskou republiku nejen pied hrozbou vnéjSiho napadeni a mozné vojenske
konfrontace. ale bude znamenat i pfipojeni se ke spolecenstvi, jehoz hlavnimi atribu
ty isou demokracie a respektovani lidskych prav. Zpasob rozhodovani v Alianci za
bezpeCuje viem jejim ¢lenum rovnopravne postaveni

Nékteré ceské politické strany dnes poZaduji, aby podminkou prijeti ucast Ces
ké republiky v Alianci byl souhlas vyjadieny v referendu Mame za to, Ze tento
krok |"_\ IlL'tHlpt'r\hl.ll povaze vecl Vice nez 80 % volicu odevzdalo v [N'I\It‘dlll\h
parlamentnich volbach hlas stranam, kter¢ se jednoznacne prihlasily K podpore
vstupu do NATO. JelikoZ jsme parlamentni demokracii, nemeli bychom prenaset
odpovédnost Parlamentu na obCany v tak slozit¢ problematice, Ktera vyzaduje
hlubii poznani. Samotné formulovani otazky v tomto piipadé neni jednoduche.
Vysledek referenda by také mohl byt ovlivnén bezprostrednimi naladami obcanu,
které souviseji s nékterymi soucasnymi ekonomickymi problémy. Tém se vSak
yadna zemé nevyhne a maji pouze doCasnou povahu. Clenstvi y NATO je naopak
otdazkou dlouhodobé strategie a zajisténi budoucnosti Ceské republiky. Nékter¢ ze
subjekta, které referendum pozaduji, pocitaji s tim, Ze ve védomi nékterych obca-
nu preZivaji jesté zbytky dusledku komunistické propagandy o utocnem zamereni
Aliance. Pocitaji rovnéZ s tim, Ze viemi ob¢any neni dosud prijata hypoteza, pre-




stoZe se stale porvrzuje, 2e demokraticke stity nejsou mkdy otoénikem. Lee oviem
phipustit, e mnoho obéani si dosud neuvédomuje, 2e clenstvi v Alianci je nej-
efektivndjiim zpisobem zajisténi bezpednosh Ceské republiky. 1de o typicky pri
pad slozitgho problému, kiery mi fadu aspekii, za jejich? posouzeni by méla zi
stat hlavni viha odpovidnosti na téch, kiefi k tomu dostali dovéru obéanh ve
volbich,

Demokraticky klub je pfesvédCen, Je by bylo v zdjmu obéani Ceske republiky, aby
viada pfijala nabidku Slenstvi CR v NATO a aby Parlament Ceské republiky s pije
tim této nabidky vyslovil souhlas

V Praze done 20. Cervna 1997

JSOU POSLANCI VAZANI STANOVISKEM ORG!/
SVE STRANY?

Jako u? pokolikité, také na posledni schizee pfed prizdminam se diskutovalo
o otizce hlasovini poslanch: 2da maji hlasovat podle viasiniho svédomi, nebo podie
postoje strany, za kierou kandidovali

Bylo by jisté nejrozumnéjdl dat jasné najevo, Ze pokud nenastanou zmény okol-
nosti, pak se s timto problémem neda nic délal a méli bychom se v diskusich véno-
vat otizkam, kde mifeme ndco ovlivnit. Je theba jasné Hei, Ze volebnd systém podd-
le pomémého zastoupeni dava silnou pozici politicke strang, kterou zastupu)i
poslanci, protoke tito poslanci byli zvoleni na program urCité strany a ne pro kvali
ty vlasini osoby. Svédéi o tom i to, Fe kdy? poslanec odstoup nebo zemie, nastou
pi dalti v pofadi na kandiddice bez osobniho hodnoceni. Poslanec je tedy povinen
jednat, mluvit a hlasovat podle programu strany. Jednotlivé kroky je viak moino
uvnitf poslaneckého Klubu strany projednat a podie zvolené takuky blize stanovil
Nenf tedy nic divného, kdyZ2 se Klub ujednd, Ze bude postupovat jednome, aby pro
sadil imysly programu strany. Pak jsou jeho flenové povinni hlasovat podle ujed
néni klubu,

Jinak je tomu pli v&linovém systému: poslanec je zvolen jmenovild, za svou
osobu a na své predvolebni sliby. Je zde viak jind vada, a sice to, 2e poslinec mi-
Ze byt rvolen nakonec mendinou volich volebniho obvodu, takze sdaleka nerepre-
zentuje ndzory viech volidh volebniho obvodu. Vysledek hlasovini o jednotlivych
otizkach mize byt zivisly na okam?iié nidladé poslance a nemusi zapadat do né-
Jakého souboru zikond. Oba systémy jsou tedy Spatné, ale lepai nejsou k dispoai-
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Daleko viizndjsi otdzkou je projev i, jak bylo pii diskusi zminéno. V ce-
1ém svitd se zjikfuje, Ze velkd vittting obyvatelstva, tedy valict, neuvi2uje kvalifiko-
vang o dopadu n¥ktérd otizky. Voliti se plikloni k propagovanému postoji, hlaveé
Je<li okam#id piijemny pro jednotlivee. Tak se stdvaji hromadné sdélovaci prosifed-
ky nejsilngjsi politickou silou ve spolednosti, To jsme mohli zpozorovat phi postedni
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vlddni knai a padu koruny. Rozruch byl zcela zbyteény, protoZe se nic nezlepsilo,
a piece se hladina uklidnila, Nejlépe se vladne hidem . stadovym”, pomitivoim
(Kdyi mam vepfo-knedlo-zélo a pivo, tak ot s1 délaji b nahofe, co chié)i ). 5 tako-
vymi lidmi st udélap demagogove a diktaton, co chiégi. Hlavné v dobé, kdy sami ne-
viddnou a jen kritzuj ty viadnooe

Proti stidnost je jen osvétn, vvchova Jen lidé samostaingé a svabodné myslici,
a hlavné zodpovédni, se mohou vyhnout stidnost o demagogickym slibim: dobro-
druhi

Zde mize Demokraticky klub néco udélat Co a jak - by mélo byt predmétem del-
3 ankety ndiskusi. Zde plati: bude-li KaZdy 2 nis kigmene, je cely ndrod 2 kvade, 1.
bude-1i kaZdy 2 nas uvazlivy a moralni, je i sném kvalimni

Znalgi priva v Demokratckém Klubu by méh pokracovat v diskusi a pak vyvo-
dit disledky z diskuse ve Svobodné Evropd v poslednich tydnech, kdy prof. Suda
si pozval soudee Nejvysiho soudu dr. Cepla a probirali spolu nedostatky pravni ji-
‘\ll"_\

Objevily se divino znamé skutednost, Fe nds privoi systém je zaloZen na mno2styi
zikond @ pravoich predpis, kieré si nékdy odporujl a v nich? neni nikdy jisté, co se
nakonec uzni za spravng. Byl zdirazngn rozdil mezi eviopskym pravinim systémem,
zaloZzenym na kodexech a sudle doplhovanych zikonnych predpisech, a mezi anglo-
saskym systémem, kiery vyhmzuje dileZité misto ey, principim, Principy jsou po-
mémé struéné zasady o hlediska, Kierd jsou rozhodna v pfipadé pochyb, Principy by
mély byt stanoveny pro kafdou cast praviich predpisd, pro ustavu, obfansky a ob
chodni zikonik, tresini priavo, procesni pravo atd. tak, aby bylo jasné, jaky cil dotye-
ny soubor predpist md

Tyto meé ndzory nesméfuyl k omezeni svobodného vyjadient, jen bychom méli pie-
sunout diskusi na témata, kierd miZeme ovlivait, a k mto otizkam vydavat stano-
viska Klubu

Jiti Laube

VODA STOUPA

Nemin mysh vodu na Moravé o v Morave, 1a snad prave dnes, ve stfedu 16
Cervence, rochu poklesla, i kdyk pledpovid je vielijakd. Ale drubi vody i povodni je
povicero
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Mam takovou konservativni predstavu o casopisecké diskusi. Nékdo néco napise
a v pHStim gisle mu nékdo odpovi, To by méli padle mne dodrZovat i ti, ktel ¢tou ru-
kopis jedtd phed zvefejnénim 2 tituly své redakéni funkee. Jen v pfipade, e kdosi na-
pise néco prilis pohoriujicibo a prokike wk, ke vybodil z fady, mu redaktor odpovi ih-
ned. Kdy2 jsem véera vzal do rukou Dialog & 6 zdilo se mi, 2e mne néco podobného
postihlo. Po tetbé odpovédi kol. Janoudka jsem se viak uklidml. To plece neni odpo-
viéd na to, co jsem napsal ji. Takle se mu omlouvim za své podezieni. Dokonce ani
krdceni mého rukopisu neméni ani smysl ani ton stati, co? se také pokaldé nestdva
Prosté uplny veletrh dobrych zprav
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Ale ted u2 o1é vode, a 1o tak, Ze viing. Vezmeme-h si posledm dveé Cisla Dialogu
dojdeme k zavérn, Ze vétsima ||Im!1\ je vEnovina rozpracovani slavne Zemanovy i
ze o/ spdlené zemi. Nemd ani smy sl zabyvat se jednotlivem vétam, viechny jsou siej
né. Do (oho nis fedtd kdosi vvzyvit, abychom si nevazill pamatky L. Feierabenda, pro
1ode si koupil velkostatek a byl v Beranové o Ehfdove viadé. To jsou argumenty
yskutku pokleslé. To se v klubu nenujde nikdo, kdo si 1éto viddy stile vazi? A kdyz
najde, pro¢ nepise? A teba i pise a zase se néjuk nenajde ten dopis? To bude Dialog
opraydu pomahit 1o vlade & s ni modnd i demokracn do hrobu™

Pir slov na zavér Nic jsem nerestituoval, mic jsem nikdy nemél, jeding, co jsem
mél zdédit, mi ukradl mij nezivadny stryc ve dnech, kdy Hitler viyvrazdil viechno mé
piibuzenstvo zivadné (Tento typ kridede byl masovy a v me stati v sestee .h\lm.
Akcie mi shnily ve stdtni Gschovng, protode jsem neml pro samou praci Cas s s ni
mi hrit. Ale plesto vim, 2e v listopadu 1989 pro mne vypukla Prima sezona a Nejlepsi
léta mého divota. A moc bych prosil, aby se Dialog nepfipojoval k 1ém, kiefi by o
obé¢ chidh ukoncit

Jan Friedisender

JACQUES RUPNIK A STREDNI EVROPA

Cervencové povodng fakoby odplavily | d&jinnou uddlost, vyznamng se dotykajic
nudl zemé. Kdy2 poatkem letodniho Cervence v Madridu otevielo NATO briny Ces
ke republice, Madarsku a Polsku, hovoFilo @ psalo se o tom, de Madridem se sthedni
Evropa konedné vritila k Zapadu. Mnichov a Jalta byly konedné vymaziny™ - ko
mentovil uddlost mimstr zahramiénich vécl Josel Zieleniec. Po dvaapadesan letech
byla defimtivné udéling teCka za panstvim Kremibu nad tmto regionem. i wio ph
lednost predstavitelé stiedoevropskych stith adiraznili, Je Stfedoevropané ples mno-
ho desitek ler sovéske padviady nikdy nezapomnéli na svo) sounaleZitost se
Zapadem. Nemohla jsem pfitom viem nevzpomenout na profesora Jacguese Rupnika
francouzského polnologa, autora publikace Jing Evropa, s nim2 dlenové demokratic- .
kého kiubu besedovali na toto ma koncem letodniho berna

Profesor Rupmik tehdy kKonstatoval, 2¢ v poslednich letech se Ceskd  debata
o Evropé phesunula od kultury k politice. Zatimeo dfivéjii argumenty vychizely s
soundleZitosti Ceské kultury k zapadu, dneint myflenkovy vyvoj ve vztahu
k Evropské unii se vyviji od hesla ndvratu do Evropy, ples jisté oboustranné rozcaro-
vani k naladam euroskepse. Podle posledniho vivaje o visledki vefejnho mindni se
Jevi, e ratimeo Ceskd viida vice preferuje vsiup do NATO, obyvatelstvo divil spite
plednost vatupu do EU a otdzka vstupu do NATO o EU se stivi politickym sporem

Phesto viechno se profesoru Rupnikovi 2dd, e pro Cechy je v&tsim problémem ne}
vatup do NATO & EU otizka. jak vyfedit své vatahy s Némei. V nadem vstupu a len-
stvl v NATO spatfuje Jacques Rupnik zaroved zpisob, jak v severoatlantickém pakiu
tyto problémy jednou provady .rozpustit a vypustit”
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V ovedené publikact Jina Evropa (vySla ve tfech verzich: anghcky uZ v r. 198K,
francouzsky v roce 1990 a cesky v nakladatelstvi Prostor v roce 1992) vyjadiil autor
brilantnim zpisobem specifika stiedni Evropy 1 to, co po skondeni druhé svitove vil
ky wwistlo do veniku jiné Eveopy™ namisto sthedni Evropy, klera zmizela z pové
domi Zapadu. AZ v souvisiosti s koncem sovétského impéria a sjednocenim Némecka
s¢ hledini Evropy stfedu stalo novym politickym programem. Jak fika Jacques
Rupnik - otizka dne viak i, zda se rodi nova stfedni Eveopa. nebo zda sméfujemie
k balkpnizaci stfedni a vichodni Evropy projevujici se sobectvim viech a vedjeminy
mi narodnostnimi rozmiskami™. Je viak presvédten, Je kolektivni historickd zkuSe-
nost jednotlivech ndroda stfedni Evropy se projevi)e schopnosti vidét co je za poli-
tickymi konflikty opravdu ve hie

Pripoming, ke povaletny svét byl vlastiné dilem Hitlera, nebot bez néj by nebylo
rozdélend Némecko, ani Sovéti a Ameniéané v Berling i 1aké by nedoslo k sovétiza
ol stiedni Evropy, Novodoby osud ndrodt stfednl Eyropy byl urfovin Ruskem
a Némeckem. Stalin by nikdy nedobyl stfedni Evropu, kdyby do ni dive nebyli pus
tili Hitlern. A tak druhou stranou ruské otdzky™ je ,otizka némeckd”, Ph hledini
identity stiedni Evropy jako alternativy k sovétizaci se zpravidla kladl diraz na roz
dily mezi outo oblast a Ruskem: Soudilo se, e wragédin stiedni Evropy zplisobily
vid)sl phicing. Podle Rupnika némeck otizka nepfipousti oio feSeni 3 null protago
nisty, aby se vyporadali s vnitfnimi phcinami tragédie. Rika: Znovaobjevovin
stfedni Eveopy neni pouhid nostalgie, vymyslent tradice. Je to predeviim pokus zno-
vir definovat problém oblasti o pokusit se pritom prekonat juk oficidini marsisucka
kligé, tak nacionalistické stereotypy.”

Poslednl viva) ukazuje, Ze o, co nejpozdéii v roce 1999 ve stfedni Evropg zatim
venikne, bude znamenat, 2o Cedi, Polici a Madah budou vzdjemné ochotni polozit
své Hvoty za obranu nejen své viast, ale | svych nejblizSich sousedi. Tento fakt na-
amaduje smér daldiho vyvoje ve stiedni Evropd

Miloslava Kucerkovi

ZE ZIVOTA DEMOKRATICKEHO KLUBU

Prvni poprizdninové diskusni setkini élend a pfiznived Dk se kona
ve Etvrtek 9. fijna 1997 v 17 hod. na Privnické fakule UK v Praze 1,
mistnost &. 103, Té&ime se na vadi ufast.

Z DOPISU

Nevim, jukou akuSenost maji ostatnl Clendfi se svymi knihovnami. Ji mim 2 po-
sledni doby tute: ze dne na den zmizely 2 Cidmy Lidové noviny 4 misto nich se ob-
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jevilo jing &tivo - Blesk. V knibovn j¢ plno milosing a dobrodrune literatury, ile
minek” Nadéady

kniha. ktera ziskala nejvySH ocenénl ¥ anketd LN | Dvé kmhy vip
Mandelstamove, neni Ziji sama menSihio dochodu 4 jsem proto Zay 1sld na sluzbach
knihovny. A ty sluiby prave zacinaji nabirat nevidany smér Co v takovém phipadé
miize udinit nespokojeny étenaf? Jde si stEovat V pripadé okresni knthovny na od
bar kultury Okr. ufadu. Vedouci odboru mu & 23 pravdu, zatelefonuje feditelce kni
hovny svij ndzor a vysledek? Z Citamy smizel Blesk, ale Lidové noviny se neobjevi
ly, Po deldi stidnost na Okr. tGifade se dozvl, 2¢ knihovnu nefidi, jsou pouze jejim
riizovatelem

Reditelka knihovny mé poadala, abych své stiznost adresovala ji, ale nebyla
ochotna ustoupit od svého nizoru, ktery je asi tento zajimavych uskovin je mnoho
penéz milo a tak musi uspokojit ¢rendfe, kterych je nejvice Dokonce je odhodlina
ziskat do Citamy zafizeni, Kieré zumamendvi katde prohlédnuti novin i tak doki-
se, 2e Ctendf Lidovych novin je nejménd a neni treba je kupovit. Z okresniho -
ku vim, #& od phistiho roky plevezme okr. knihovnu do své sprivy okresni mesto
Pan starosta ale upozomil, #e fizeni bude vyhradné financm

Nemyslim, Ze by vy33i stupefi stilni spravy byl vidy osvicendjdi a s centrilnim
gpisobern Fizeni mame své zkuienosti Ale privé tak nemizeme ofekivat, 2e jmend
vany pracoviiik v fidicl funkei bude rozhodoval vidy kvalifikovang a promyslenc
Ziejmé proto u vétiich spoleCnosu je nejen feditel, ale i spravai & dozordi rada, ved
le gen. Rediteld televize a rozhlasu je Rada atp. aby zainteresovand vefejnost mohla
urditym episobem oviiviioval smér Fizeni velfejnych slukeb. Prod by podobny vieor
nemohl byt pouZit i u mistnich kulturnich zafizent? Znite-li nekdo lepsi zpisob, ave
fejndle je) a uporomete MimsErstyo kultury

Dékuji, e jste preceth cely prispévek a doufiim ve Vadi pomoc a spoluprac

Rudka Pokomi
Ceskd Lipa

DOPORUCUJEME K PRECTENI

Jaroslay Pechidek: Masaryk - Bened - Hrad (Masarykovy dopisy Benesovi)
Ceské slovo, Mnichov 1984; Faun, Praha 1996, 191 5. Nejen historikové uvitai vy-
diinf dilezité korespondence z let 1926 - 1933, pochizejicl z pera prvniho fesko-
slovenského prezidenta. Vyznam téchto dok 0 zvySuji ke jife autora, kie-
ré je zafazuji do dobového konlextu. V zdviru je phipojena biografie dr. Jana
Papénka od Haliny Bfefiové, kiery korespandenci pievzatou od dr. Benese ucho-
viival & autorovi ji pedal. ZvIAStE poudné jsou dvi dileZité otazky pryvnt republiky
- niié pomér k Némctim a Slovikam, jak se k nim Masaryk stavél a jak se je snazil
fesil.
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OBSAH PATEHO ROCNIKU DK-DIALOGU (1995)

& 1 Jan Bouzek; O phirozenosti egoismu®, jeho Gloze a prekonini
liti Laube: Uzemni Clenéni stam
Matéjeek kontra redakee: O kulturni o nekulturni politice
Pavel Buchatek: Tedté nékolik poznamek ke  kradeni déjn’
(1) KDO JE KDO: Joset Srheny

& 2 Jan Fricdluender: Jedt@ jednou k vykladu déjin ve skolich
Vashek Cervinka (USA): Kultumi politika a propagace nisili
(2) KDO JE KDO: Jan Sroee, Zdendk Paviik

&3 Martin Potdek: Korporativismus v feské kothine
Pavel Buchicek: Pozndmka k , Prohlageni DK k tzemnimu Clenéni CR*
Zdendk Paviik: Poznamka ke komunilnim volbdm
Josef Tanoudek: Obanska spoleénost nebo spoletnost ob&and?
Jifi Laube: Politické strany a jejich hinancovani
Jan Fricdlaender: Zneuditi statistiky
(31 KDO JE KDO: Karel Vanégek, Dusan Hendrych

&4 Stanovisko Dk & 13: Prohladeni Dk k oslavim ukoncenl druhé svEtové vilky
Josef JanouSek: Dvé tivahy na dvojjeding téma
Lumir Tu¢ek: Par slov k nasi minulosti
Bohdan Zelinka: Prakticka dvaha o sudetonémeckych poZadaveich
Otakar Kovat: Dopis na tems jednoho televiznibo pofady
(4) KDO JE KDO): Jiti Smec, Martin Hampl

& 5 Jun Friedlaender: Nilez a ztrity

[Alex Wynnyczuk (USA): Hrdinové minulé doby

Jan Bouzek: Némecko a my

& 6 Karel Kukal: Podil exilu na obnové demokracie ve viasti (zkriceny zdznam
prednadky)
Josef Janousek: O pritinach a nisledeich a pravdé déjin
Lumir Tudek: PHspévek do diskuse

&7 Jan Friedlaender: Dvé soucasnd dskali pro Ceskou demokracii
Jose! Janousek: K problémim dems kracie - o nezavistosti soudo
Alex Wynnycauk: Jedte k otizce v yrovnaného rozpoftu
Mojmir Povolny: Z dopisu prol M. Povolného, USA
(%) KDO JE KDO: Milan Stloukal, Alena Voddkové, Josef Alan

& 8 Zdentk Pavlik: Demokracie a demokratismus
Lumir Tudek: Druhi konference o vychove
Ohsah eivitého rocniku Dk-Dialogu (1995)

£ 9 Jaroslay Andel: Demokracie, jejl pravy vyznam a jejl dnedni stav
v Ceské republice, (podstatny vytah predndiky)
Josef Janousek: Ad: Jan Friedlaender: Dvé dskall pro feskou demokracii
Lumir Tutek: K pojmu demokracie
(&) KDO JE KDO: Viadimir Cermik, Michal Hliner

& 10 Frantifek Vagner: K problematice vychovy demokratického Elovéka
Miroslav Miklik: Nékolik poznimek k zikonu o vysokych Skolich

ot
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OBSAH SESTEHO ROCNIKU DK-DIALOGU (1996)

Zdenék Pavlik: Vstoupih jsme do politicky
7) KDO JE KDO: Jan Bouzel
Libor Tucek: Nase zaymy. nas udél a
Karel LeSansky: Stydime se opravdu ¢
losef Srbenv: Dvojl obCanstvi a nékteré otazky souvisejici
(8) KDO JE KDO: Bohdan Zelinka, Viadimir Brabene
Cenék Adamec: Zahranmi¢éni vojak o odsunu sudetsky
losef Janoulek: Landsmanschaft, Némeck«
Lumir Tuéek: Poznamka na okraj dv
Iift Cach: Nezavislost a nezaujatos
Ivan Soudek: Z dopisu redakci
lan Friedlaender: Zuzena vozovka
Lumir Tucek: O néktervch piicinach totality
Cenék Adamec: Spor o vereneé minéni
Jifi Holy: Vychova k osobni odpovédnosti - jeden z nejvaznéjSich ukolu dneska
lan Friedlaender: Uvaha nad knithou Evy Hahnové . Sudetonémecky problém
obtizne louceni s minulost
(9) KDO JE KDO: Milena Hubschmannovi Sylva Leblova
K nedozitym sedmdesatinam Jaroslava Suchého
losef Srbeny: Jaroslay \Iuh_‘. a Demokraticky klub
Zdenék Pavlik Osobni vzpominka
Miroslav Prokopec lak 1sem ho znal
Milan Stloukal Vyznamny Cesky antropolog
lan Friedlaender: Pragmauk svobody
Boris Divinsky: Ad: Z dopisu redakci Dk-D 3/96
Vybor DK: Rudolf Batt¢k do senitu
Rudolt Batték: Pro¢ kandiduji do seniatu CR
(10) KDO JE KDO: Rudolf Batték
Alena Subrtova: O ¢em stoji za to pied dalSimi volbami premyslet
(11) KDO JE KDO: Martin Potucek, Vlademir Micoch
Franusek Vagner: Nikdy neni vyhrano, stile jeSté mizeme prohrit .
Alena Subrtova: Duastojnd oslava - a
Miroslav Miklik: Poznamka k soucasnému politickému déni
. 10 Zikladni dokumenty a informace o prabéhu II. valné hromady Demokratického
Klubu, Kterd se konala 7. prosince 1996
Alena Subrtova: Debakl demokracie?
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