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Senat

Druhou komoru parlamentu jdeme v pfevaZné vétsin
tivnich &i spolkovych zemi. Zpravidla vyjadruje potfebu
organu s néja(?r stupném podilu na zakcnodarnc moci, Vv
federativni zemé& zastoupeny paritn bez ohledu na poce
tel. Jak vS8ak tomu je wv¢ tecl .d;-,rﬁich? Jednoznaénou
neziskdme. Senat ¢&i I ni 1émovn existuje v Britanii,
cii, w Italiy; I ji jej) Spanélsku, v severskych zemich
My jsme senat u arni Ceskoslovensku pfed valkou méli,
vidlce nikoliv.

Zd4 se, %e odpové&d na ot&zku, zda je v unitarnim staté
sendt mit nebo nemit, v ciziné ani v minulosti nenajdeme.
lze dosti bezpecné ryvoc:c Ze nejde o kardin&lni problém
kracie, a Ze Jje-li jed: obou FeSernf lepsi, pak jen
nevyrazné.

Odpové&d na otazku, zda ma Ceskd republika senadt nyni
nebo nemit, v&ak existuje. Je zcela jednoznalnd: musi jej
nebot tak stanovi dstava. Ostava samoz¥ejmé miZe
kvalifikovanou v&tZinou poslaneckych hlasi mé&néna; k tomu by
m8lo dochdzet jen v pfipadech objeveni se zcela novych okolnosti.
Nic takového se u nds neobjevilo, a proto zména ustavy v tak
z&va¥né vd&ci po pouhém roce platnosti by byla 2znamenim zdsadni
politické nestability na3i republiky. CoZ je asi to posledni, co
bychom nyni pot¥ebovali.

Neuvdfitelné partajn{ sobectvi zabrdnilo pfed rokem tomu,
aby sendt mohl za&it fungovat. Nyni jej zase jiné strany chté&ji
smést ze scény Uplné. Demokraticky klub by mél jednoznalné podpo-
fit ponechdn{ sendtu v Gstavé a poZadovat brzke volby do tochoto
organu. Neni k tomu tfeba, aby se teoreticky zabyval vyhodami
a nevyhodami dvoukomorového parlamentu Vv unitdrnim stité. To
vSechno je dnes v na3i situaci zcela irelevantni.

Jan Friedlaender

Svépravny obé&an

Dne3ni naZe spole&nost je vice rozdélena neZ v dobé komunis-
tické vlady, ale opravdu spoko]enych je, jako uZ tenkrat, jen ma-
14 men3ina. Mnozi z t&ch, které jsme si ZVOllll za své zastupce,
se &asto chovaji podobn& jako byvala vlada. Dal3i, kte¥i se
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5fastnou n&hodou restituce (obvykle za cenu nOV?ChEEOHfinaci) i
vyt&ikem starsiho mafidnstvi domohli majetku, nez¥idka vystupuj{
jako pfedchozi nouveau riche (napr. nidrodni sprédvcové po vilce)
a v dob& vlady zlatého telete maji nejen penize, ale i moc. Mnozi
z prvnich 1 druhych nas zk%amall svym charakterem, jin{ svymi
9chopnoatmi-neschopnostmi a jeSt& dalBf svou pychou a nadutostf,
svym vyvySovanim se nad ostatni.

viidda, kterd vychdz{ z vile 1lidu, mé& mu slouZit, a nikoli
panovat, Jjako tomu byvalo v davnych dobach, kdy panovnik byl
vladcem z vile BoZi &i pFedtim bohl a vrcholkem pyramidy st&tnfho
a spoleZenského gystému. Tenkrdt se vé&¥ilo, Ze na schopnostech
a charakteru panovnika zdvisi rozkv&t zem&, dnes se zase soudi
(a podobnym prévem), 3e 1id ma& takovou vladu, jakou si zaslouZ{.

ZzaslouZ?ili jsme si dne3ni vladu, ¢&i fefeno obecn&ji - gvé
dne&n{ pom&ry? Svym zpiscbem ano: my vE8ichni, kdo jsme si Fekli,
e ty ¢&i ony otdzky Be nas vlastn&€ moc netvkaji, at se s nimi
radéji BSpinfi jini. Kdo jsme nemé&li vytrvalost zabranit v novém
vzestupu starym &i novym vlkim a radéji jsme zdstali ovcemi.
Z jednoho Masarykova vyroku (ktery asi necituji po letech p¥esné&)
si pamatuji povzdech, Ze hodnych 1lidi mid tolik, Ze by jimi
pfehradil Vltavu, a schopnych lumpl také pfehrSel, ale Ze schopni
a slusni 1idé v jedné osob& jsou velice vzacni. Vzacnosti se jevi
byt i dnes, ale tim nechci nékteré 2z n&s démonizovat: hranice
mezi dobrem a zlem vede skrze kaZdého 2z néds a je vé&ci nasi
svobody a svédomi rozhodovat se v kaZdém okamZiku mezi ob&ma
moZnostmi naZich &inld. Pocit ze zmarné&ni t.zv. sametové revoluce
se stava popudem k rezignaci, ale rezignace, podobn& jako za
predchozi vlady, jen situaci zhorsuje.

Mam r&d anglické slovo challenge. Jakmile se né&co z problému
stane vyzvou, abychom se s nim vypofddali, aktivita nds miZe do-
vést k feSen{ situace: alespofl mame 3Sanci, zatimco jinak bychom
nem&li Z&dnou. Odpov&di na dnesni stav je tedy pfedevEim svépriv-
ny ob&an, takovy ktery je schopen vzit do svych rukou svij osud,
mE¥{ své Einy svym svEdomim a snaZi se najit zpldsob, jakym vznik-
1é problémy reSit. NezFikd se odpov&dnosti, je téZ homo politicus
a peduje o blaho obecnych v&ci, rei publicae. Je zatim bohuZel na
celém sv&t& vzdcnym zvi¥etem a pat¥i mezi ohroZené druhy (endan-
gered species). Ti politikové, ktefi s ob&any svych zemi radi ma-
nipuluji (zejména ona ¥ada fale3nych proroki, kterych nade stole-
ti za%ilo jiZ aZ dost), se usilovné snaii svépr&vného oblana vy-
hubit. Zatim se to nepodafilo, a pokud se polet svépridvnych obZa-
nd zvy8i, jejich moc stoupne a naSe zem& i sv&t na tom budou 1lé-
pe. Snad se podaff i zastavit nové strafidlo, té&hnouci se svétem:
strafidlo nacionalismi &i tribalismli, p¥en&Sejicich vlastni komp-
lexy mén&cennosti na karikaturu t&ch, ktefi nepat¥i k nadi tlupé.
Nic neni lehké, ale uZ u Goetha stoji: Nur derjenige verdient
Freiheit und Leben, der sie taeglich sich erobern muss. Svépravné
obZanstvi miZeme a mime rozvijet v3ichni: snad by k tomu mohl
pfispét i Demokratick{¢ klub se svym samizdatem.

Jan Bouzek

Americké domovina pro vychovu praci a 1&Zbu dit-kfcg télesngch
vad - snahy o obnovu

Po uvefejn&n{ &ldnku o Viclavu Severovi (1853-1938) a byvalé
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Americké domovin& (Lidové noviny 4.9.1993) se na autorku obratili
pam&tnici s prosbou o pomoc p¥i jejich nesnadném Gsili o obnovu
tohoto Gstavu v Brn&-KrdlovE& Poli. astav, zaloZeny v r.1921 z na-
da&niho daru V.F.Severy a vybudovany z velké &&sti 2z p¥ispévkil
nadich krajani (proto Americkd domovina), byl vzornym humdnnim
podnikem, stojicim mimo "kaZdé politické &i cirkevni stranictvi”,
jak si pF¥al zakladatel, a vedenym v demokratickém duchu. Pivodné&
byl ur&en hlavné& sirotkim po padlych legiond¥ich, ale byl otevie-
ngy i jinym chovancim z Gizem{ celé Ceskoslovenské republiky. De-
s{tk4m mladych 1idf poskytl domov, moZnosti vyu&it se Femeslu,
byla zde interndtni Bkola s modern& vybavenymi posluchérnami, t&-
locvi&nou a dilmami, p¥i Gstavu fungoval i Ekolni statek. Pc na-
cistické okupaci, bZhem ni% byly pavilony obsazeny vojskem, se
poda¥ilo vr&tit Domovinu na %as plivodnimu GZelu a posléni, opét
za prisp&ni krajani. Po Unoru 13548 byla na majetek uvalena narod-
ni sprdva a v r.1951 nadace zruBena, pfesn&ji FeZeno, ukradena.
.uiel, ani dnes se nedaf{ nalézt rychlé ¥eSeni, budovy chatra-

Tajemnice Dk se obratila na poslance Dobala, v jeho%Z rukach
je tidajn® novela vy&tového restitu®niho zikona, a dostala p¥islib
gen. feditele pravni a konzuldrni sekce MZV JUDr. Romana Poléaska,
3e v zaleZitosti podnikne G&inné kroky.

Demokraticky klub chce podporovat obZanské iniciativy, které
sleduji socidlné&vychovnou pomoc mlide%i v demokratickém duchu,
a takovy rdz m&la i né&kdejSi Americka domovina. Vratime se k p¥i-
padu, jakmile vam budeme moci p¥inést novou zpravu.

red.

Ozvali se pridtelé ze Slovenska

Konferenci k 75. vyro&i vzniku ESR a k vyro¥i Martinské dek-
larace, kterou organizoval i Klub priatelov T.G.Masaryka
a M.R.Stef&nika v Martine, jsme obeslali zdravici tohotoc zné&ni:

"Demokraticky klub v Praze srde&né& zdravi GXastniky konference
v Martind, Mili p¥atelé, véaZime si vSech Zestnych 1idi, odhodla-
nych nav&izat na demokratické tradice a jednat v jejich duchu.
Jsme pfresv&dfeni o tom, Ze "politika rozumnd a poctiva" se da
provad&t rozumngmi a poctivymi prost¥edky. 7?4dna statni hranice
nemiZe rozd&lit lidi téhoZ smyZleni, spojené up¥imnymi sympatie-
mi. PFejeme Vadi konferenci mnoho zdaru."

. 7 odpov&di tajemnice, panfi Z. Frkafové, vyjimime:

. dakujeme fprimne za V&5 krasny pozdrav konferencii k 75
vyro¥iu vzniku €SR a Martinske] deklaricie, a sG&asne za z&sielku
vz&cnych archivnych materiélov, ktoré sa vztahuja na pobyt TGM na
Bystri¥ke... Dokumenty i fotografie pou%ijem v pripravovanej pa-
matnej izbe na Bystri&ke. Poklsime sa tie¥ ziskat dal3ich indivi-

dudlnygch &lenov Dk."
TE5{ n&s, %e se Ffady ¢&lend Dk rozristaji i na Slovensku,

a budeme podporovat vytvafeni odbolek.
a.8.
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